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Es bedarf unterdessen schon der fiinf Herausgeber Jan-Hendrik Dietrich, Klaus Fer-
dinand Gérditz, Kurt Graulich, Christoph Gusy und Gunter Warg fiir die Konferenz-
bénde zum 2018 bzw. 2019 veranstalteten zweiten und dritten Symposium zum
Recht der Nachrichtendienste. Der Band zum ersten Symposium 2017 kam noch mit
drei Herausgebern aus. Beim Vorldufer zur Thematik Nachrichtendienstrecht aus
dem Jahr 1987 bewiltigte Helmut Roewer diese Aufgabe noch génzlich allein. Da-
fiir halten sich die Herausgeber in den Konferenzbiéinden mit eigenen Beitriigen zu-
riick, wenn von der jeweils kaum mehr als eine Seite umfassenden Einleitung abge-
sehen wird. Alleinige Ausnahme bildet Christoph Gusy von der Universitidt Biele-
feld, der einen Ausblick in die Zukunft wagt. ,Noch ist das Nachrichtendienstrecht
in keinem guten Zustand“. Es komme darauf an, ,tatséichlichen und nicht bloB ver-
meintlichen Méngeln auf die Spur zu kommen*™, hie es in seinem Beitrag von Mirz
2018. Da ahnte niemand das Urteil des Ersten Senats des Bundesverfassungsgerichts
vom 19. Mai 2020 voraus, das bei der Spurensuche behilflich war. Demnach ist die
Uberwachung der Telekommunikation von Auslindern im Ausland durch den Bun-
desnachrichtendienst an die Grundrechte des Grundgesetzes gebunden — sie verstoft
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nach der derzeitigen Ausgestaltung der Erméchtigungsgrundlagen gegen das grund-
rechtliche Telekommunikationsgeheimnis (Art. 10 Abs. 1 GG) und die Pressefreiheit
(Art. 5 Abs. 1 Satz 2 GG). Folglich ist in dem vier Monate spiter erschienenen Kon-
ferenzband schon einleitend auf dieses Urteil kein Bezug genommen worden. Offen-
kundig liegt nun ein tatséchlicher Mangel im Gesetz vor, der auch in den Konferenz-
berichten darin besteht, eher Hofberichterstattung fiir den Bundesnachrichtendienst
als kritische Analyse zu sein. In einem Beitrag heifit es: Der BND hat .,in einer
Kraftanstrengung die erforderlichen Mafinahmen ergriffen®.

Demgegeniiber nimmt der ehemalige Priisident des BND. Gerhard Schindler, Kein
Blatt vor den Mund. Bereits auf der vierten Seite seiner ,,Streitschrift* langt er zu:
Es sei zwar ,guter Brauch™, sich bei Kritik an Entscheidungen des Bundesverfas-
sungsgerichts zuriickzuhalten, doch will er das Urteil vom 19. Mai 2020 kommen-
tieren. Mit ihm stelle das Gericht ..die ganze Weltbevilkerung von iiber sieben Milli-
arden Menschen unter deutschen Grundrechtsschutz.” Thn irritiere bereits der Um-
stand, ,,dass Journalisten zum Beispiel aus GroBbritannien, Aserbaidschan, Sloweni-
en oder Mexiko in Deutschland gegen den Bundesnachrichtendienst klagen®. Sie ha-
ben ,sich offensichtlich das Land ausgesucht, dessen Rechtsordnung die Tatigkeit
seiner Nachrichtendienste am wenigsten schiitzt — das ist leider Deutschland“. Und
das Urteil hat ,,schon fast etwas Religitses®, es werde ,.die Arbeit des Bundesnach-
richtendienstes deutlich erschweren.” Es komme nunmehr darauf an, ,einen Ab-
stieg” des BND .,in die Drittklassigkeit zu verhindern. Was ist nun mit Informatio-
nen, fragt Schindler zurecht, die von anderen Nachrichtendiensten nicht grundge-
setzkonform erhoben worden sind? Diirfen sie in die deutsche Lagebewertung fortan
noch einflieBen? Die lesenswerte Streitschrift Schindlers nimmt sich tiberdies die Si-
cherheitsarchitektur Deutschlands vor und macht in der Sache konfliktreiche Vor-
schldge, etwa, den BND dem Bundesministerium der Verteidigung zu unterstellen.
Man darf gespannt sein, ob sich das vierte Symposium zum Nachrichtendienstrecht
dieser Themen annehmen wird.
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